Burjuva ideologlarinin neo-liberal
yanilsamalari, gengligi etkilemigtir
ve etkilemektedir. Gengligin politik
potansiyelini zayiflatmistir. Genis
genclik yiginlarinin apolitize edildigi
ortadadir. Bu alanda basarili olduk-
larini kabul etmek gerekir.

ideali olan devrimci genglere ‘akil
hastasi’ gézlyle bakan bir toplum
yaratihyor. Oysa en gok bunalima
giren, esrar, eroin gibi uyusturucu-
lara bagimli olan genglik, apolitize
olmus gengliktir. Apolitize edilmig
gencikte siddet kullanma egilimleri
daha glgludir. Dolayisiyla liberal
yanilsamalarin etkisiyle en ¢ok za-
rar géren genglik, apolitize edilmis
gencliktir. Bosluga diisen genclik
sersemlemistir.

Bugtin genglige 6gutlenen, ‘gec-
misi ve yarini bos ver, bugiinii
yasa!’ disiincesi hala etkindir.
Gecmise ve gelecege takilmadan
bugln yuvarlanip gitmek, temel
amag haline gelmigtir. Glnibirlik
yasamak, kendini kurtarmak en ge-
cerli davranis bigimleri olmustur.
“Insanlik tarihinin gecmisi ve ge-
leceginin bize ne faydasi var?
Gecmis ve gelecek bizi nigin ilgi-
lendirsin ki! Biz ne gecmiste ne
gelecekte yasiyoruz, bugiinii ya-
siyoruz. insana diisen sey, bu
toplumda ‘yasamayr’ 6grenmek-
tir.” Bu tdr agiklamalari her tarafta
gérmek mimkinddr.

Elbette bugliini yagiyoruz. Bu-
gunku yasamin hakkini vermeliyiz.
Yarinlar ugruna buglnki yasami
reddetmeyelim. Ama gegmisten bu-
gun icin neden yararlanmayalim?
Yarinin nasil olmasi gerektigi Uzeri-
ne neden kafa yormayalim? Neden
gecmisi, bugiini ve gelecegi birlikte
ele almayalim?

Ekonomik bunalimlar, igsizlik en
cok gencleri etkilemektedir. Geng-
ler, kapitalist sistemde gelecege gU-
venle bakamiyorlar. Apolitize edil-
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mis gencligin en énemli sorunu,
umutsuzluk ve karamsarliktir.
Oysa umutsuzluk ve karamsarlik,
politik eylemsizligi ‘akilcilastirir ve
mesrulagtirir.

Demek ki, gencligin politik po-
tansiyelinin aciga ¢ikariimasina
engel tegkil eden umutsuzluk ve
karamsarlik yayan disiuncelere
kargl savasim zorunludur. Karam-
sarlik ve umutsuzlugun énemli bir
panzehiri, kapitalizmin toplum ve
6zgurlik dismani bir sistem oldu-
gunu ortaya koymak ve kapitaliz-
me karsi bir alternatifin oldugunu
gostermektir.

Kapitalizm insani ve emegi
arac konumuna indirger

Kapitalizm, yabancilagsmis ve
atomize olmus bir toplum dogurur.
Felsefesinin merkezine ‘bencil in-
san’i koyar. Toplumdaki paylasma
ve dayanigma ahlakini yok eder.
Derin bir tatminsizlik ve hosnutsuz-
luk duygusu yayar. Glndelik hayati
anlamsizlagtirir. ‘Yénlendirilmis
tiiketim toplumu’ yaratir.

Kapitalizmde topluma asilanan
felsefenin 6z sudur: Yasamin
amaci, sermaye biriktirmek ve
maddi zenginlige ulasmaktir.

Sermaye birikimi, sémri, tahak-
kiim ve baski olmadan gergekles-
mez. Bu nedenle doymak bilmeyen
mulkiyet tutkusu ve sinir tanimayan
kapitalist sermaye, demokrasi degil
egemenlik pesinde kosar. Kapitaliz-
min diplomali ugaklari, serbest pi-
yasa ekonomisinin ve rekabetin bir
firsat yarattigini savunurlar. Ama pi-
yasa ekonomisinin yalnizca serma-
ye sahipleri igin firsat oldugunu, is-
giler icin sémir( ve baski anlamina
geldigini gizlerler. Bir avug insanin
zenginligin, cogunlugun yoksullugu
Uzerinde yUkseldigini gérmezlikten
gelirler. ‘Birakiniz yapsinlar’ du-
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slincesinin yalnizca sermayeye ge-
lisme 6zgurlGgu tanidigini redde-
derler. ‘Gemisini kurtaran kaptan-
dir’ saftasini giindemde tutmaya
caligirlar.

Kapitalist sistemin mantigina go-
re sermaye biriktirmek ve maddi
zenginlige ulagsmak igin her arag
mibahtir. Sermaye birikimi éninde-
ki tim engelleri yikmak ister. Dola-
yisiyla esitlik, dayanisma ve pay-
lasma gibi duygulari bir kenara iter.
Kapitalizm, insani ve onun ‘6zgur
faaliyetini amag olarak gérmez. in-
sani ve emegi ara¢ konumuna in-
dirger. Acimasizlik, ¢ikarcilik ve
baskalarinin sirtindan geginmek,
kapitalizmin temel ilkesidir.

Kapitalizmin diplomali usaklarina
gore kapitalizmde Uretim, sémiru-
ye degil servetin yaratiimasina da-
yanir. Burjuvazinin borazanci ideo-
loglari, emegin sadece olumlu
yanina dikkat gekerler ama olum-
suz yanina gozlerini kapatirlar.
Emegin zenginlik yarattigini gérar-
ler, ama emekginin yabancilastigi-
ni, kendi yaratti§i zenginlikten ya-
rarlanamadigini gérmezler. ‘Emek
zenginler icin harikalar, ama isci
icin yoksulluk Uretir. Zenginler
icin saraylar yaratir, ama isciler
icin inler yaratir..(Marx, 1844 El
yazmalari, s.169)

Libos ideologlar, kapitalizmde bi-
reyin 6zgUr oldugunu savunurlar.
Oysa kapitalizmde isci bedensel
olarak bagimsizdir, ama zihinsel
acidan koéledir. Kapitalizmdeki birey
konusunda Marks sunlari yazmisti:

“Modern diinyada her birey, ay-
ni zamanda hem kdle hem de top-
luluk tiyesidir. Ama burjuva toplu-
mun kéleligi, gériiniiste en blyiik
6zgurligu olusturur. Clinki birey,
kendi yagsaminin, 6rnegin miilki-
yet, sanayi, din vb. gibi kendisine
yabancilagmis 6gelerinin anarsik
hareketini kendi 6z 6zgrliigi ola-
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