rak géren bireyin, gériiniiste bi-
reysel bagimsizligidir. Oysa ger-
cekte bu, onun kéleliginin ve in-
sandisiliginin tamamlanmasidir.”
(Marx, Kutsal Aile, s. 178).

Kapitalizmin diplomali usaklarina
gore ‘toplum’, gerceklige uymayan
bir soyutlamadir. Kapitalizmin ve
6zel milkiyetin savunucusu Ameri-
kall Ayn Rand, ‘toplumculuk ve kol-
lektivizm’e savas agcmisti. Toplum-
culugun ‘ben diismanligi’ oldugunu
ileri strtiyordu. Onun Sinan Cetin
gibi toplum diismani ve dének ‘sol-
cu’maridleri de ‘bencil birey1 top-
lumdan ustin gértyorlar. ‘Top-
lumu bigimsiz ‘kalabalik’ olarak
degerlendiriyorlar.

Marks, kendi felsefesi ile 6zel
mulkiyeti savunan burjuva disi-
ndrleri arasindaki farki séyle agikli-
yordu: ‘Toplum olarak iretimde
bulunan bireyler, [...] iste hareket
noktamiz. Smith ve Ricardo’nun
incelemelerine baglangi¢ olarak
kabul ettikleri bireysel ve tecrit
edilmis avci ve balikel, 18. yizyi-
lin gercede uymayan hayalleri
icinde yer alir.’

Marx’a gére bu dlsUnrler, insa-
ni bir sonug degil, tarihin hareket
noktasi olarak gérmektedirler. Gln-
ki onlar, bu bireyi bir tarih GrlinG
degil de bir doga verisi olarak, in-
san dogas! kavramlarina uygun bir
dogal bir sey olarak degerlendir-
mektedirler. (Marx, Ekonomi Politi-
gin Elestirisine Katki, s. 245-246)

Marks, kapitalizmin kargisina
gercek alternatif sunan énemli bir
disinardir. Marks, kapitalist cagin
Prometheus’udur. Nasil ki, mitoloji-
de Prometheus, tanri Zeus'tan ate-
si calarak insani soguktan ve ka-
ranlik kurtardiysa, Marks da
teorisiyle insani kapitalizmden kur-
taracak 1sik saglamistir. Gengler,
bu teoriyle donatildiklarinda muaz-
zam rol oynarlar.

W84 CIWANEN AZAD

Genclik hareketine yaklasim

Genglige ve genclik hareketine
yaklasim, 6zel bir dikkati gerektirir.
Neden &zel bir dikkat gereklidir?

Her yeni geng kusak, degisik top-
lumsal kosullar altinda olusur. Dola-
yisiyla genglik karsisinda nasil tavir
takinmak gerektigi konusu, her defa-
sinda yeniden ele alinmalidir.

Yetiskinler arasinda genglige
yaklasim konusunda bazi yanhsg
yaklagimlar vardir. Sosyalist hare-
kettte yetigkinler olarak gengligi an-
lama yerine, onu yargilama ve sug-
lama yolunu segeriz. Ne var ki,
yargilayarak ve suclayarak gengligi
ideolojik ve poltik bakimdan etkile-
mek mimkin degildir.

Lenin, ‘Genglik Enternasyonali’
baglikll yazisinda yetiskinler arasin-
da gorllen bir hataya dikkat cekmis-
ti: ‘Yetigkin ve yaslh kusaklarin
temsilcilerinin genclige cogu za-
man dogru yaklasmay bilmedik-
leri goriilmektedir. Genclik sosya-
lizme, zorunlu olarak, babalarinin
yaklastigi yoldan, onlara benzer
bicimde ve onlar gibi yaklasma-
maktadir, baska bir yoldan yak-
lagmaktadir.” (Lenin, Genglik Uzeri-
ne, Sol Yayinlari, s. 124)

Genglik sosyalizme bagka bir
yoldan yaklasir. Bu nedenle Lenin,
gengligin kendi faaliyet alanina ve
kendi 6rglt hayatina sahip olan ba-
gimsiz bir 6rglte sahip olmasi ge-
rektigini savunuyordu:

‘Genclik kuruluslarinin kesinlik-
le 6rgiitsel bagimsizligindan yana
ctkmamizin nedenlerinden biri de
budur, yalnizca oportunistler bu
bagimsizliktan korktuklari icin de-
gil, ama ayni zamanda, esyanin
dogasina uygun oldugu icin,
genglik érgitlerinin bagimsizhgin-
dan yanayiz. Clinkii tam bir ba-
gimsizlik oimaksizin gencler, iyi
sosyalistler olarak gelisemezler
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ve sosyalizmi ileri gotiiremezler.

Genglik kuruluslarinin bagim-
sizhgindan yanayiz, ama yaptikla-
ri yanhglar da arkadasca elestir-
mek hususunda tam bir
ozgiirliikkten yanayiz. Clnkii
genclige yaltaklanamayiz.’ (Lenin,
age, s.125)

Evet, genclik 6rgltleri, 6rgltsel
bakimdan bagimsiz oimalidirlar.
Ama gengligin idelojik politik olarak
komdinist partinin yol géstericili§ine
ihtiyaci vardir. Glinki genglik organ-
larinda genel olarak tam bir teorik
netlik ve ideolojik saglamlik olmaz.
CUnk( genglik dergileri, arayis iginde
olan gengligin organidir. Arayan, tep-
ki gbsteren, kdpUrip tasan genglik
tam bir teorik netlige sahip degildir,
ama geng kusak sosyalistlerin yetis-
mesinde 6nemli katkilar saglar.

Gengler, 6zellikle 6grenci genc-
lik, durumlar geregi toplumdaki
haksizliklara tepki gésteren aydin-
lardir. Gengligin teorik bakimdan
net olmamasi ve ideolojik saglam-
lik géstermemesi karsisinda yetis-
kin neslin tavri ne olmal? Sosya-
listler genclere baska turl
yaklagmasini bilmelidirler.

Genglik heniiz 6grenme asama-
sinda bulundugundan, yetiskin
oportunistlerin teorik bocalamalari
ile gencligin teorik bocamalari kar-
sisinda ayni tavri géstermek dogru
olmaz. Oportunistlerin teorik boca-
lamalari ve ideolojik saptirmalarina
karsi mlcadele ederken, gencligin
teorik yanilgilarina miicadele yo-
luyla degil, ikna etme yoluyla di-
zeltmeye gaba sarfetmelidirler.

Akintiya karsi ylizmeye cesa-
ret eden genclere sesleniyoruz:

‘Kendinizi egitin, ¢iinki aklini-
za ihtiyacimiz olacak . Orgiitle-
nin, ¢linki tiim giictiniize ihtiya-
cimiz olacak. Harekete gecin,
cuinkii coskunuza ihtiyacimiz
olacak.’
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